Sambandscentralen
Utdrag ur Goteborgskravallerna och Processerna av Erik Wijk

MAL 20

€ 8 svenskar (5 mén, 3 kvinnor) mellan 18 och 23 ar gamla

€ Valdsamt upplopp kring Hvitfeldtska och Vasaparken under torsdagen
€ Fornekar brott

€ Domda for medhjélp till vldsamt upplopp

€ Féangelse mellan 1 &r 4 manader och 2 ar 4 méanader

Frihetsberovade 98 dagar (15 juni till 21 september 2001)

utom AB och SN som var det 73 dagar (10 juli till 21 september 2001).
Domda av tingsrétten 5 oktober 2001 for anstiftan av valdsamt upplopp.
Domda av hovritten 8 februari 2002 for medhjilp till vdldsamt upplopp.

Paf6ljderna i hovritten:

AB, 20-arig man, géteborgare: fangelse 1 &r 8 man (3 ar 6 man i tingsritten)

MJ, 18-arig kvinna, linkdpingbo, fangelse 1 ar 4 mén (3 ar i tingsrétten)

AL, 23-arig man, linkdpingbo, fangelse 2 &r 4 man (4 &r i tingsréitten)

SNe, 19-arig kvinna, stockholmare, fangelse 1 &r 4 man (3 ar i tingsritten)

SNi, 19-4rig kvinna, stockholmare, fingelse 1 ar 4 man (3 ar i tingsritten)

RS, 23-arig man, goteborgare, fingelse 2 ar (3 &r 6 man i tingsrétten)

MW, 21-arig man, stockholmare, fingelse 2 ar (3 ar 6 man i tingsrétten)

HS, 20-arig man, stockholmare, fangelse 1 ar 8 mén (3 &r 6 man i tingsrétten)

Malet &r overklagat till Hogsta domstolen.

Ur éklagarens girningsbeskrivning

»Under tiden den 10—14 juni 2001 har planerats och organiserats en sambandscentral pa Skdpplandsgatan i
Goteborg. Sambandscentralen har under ndmnda tid utrustats med kommunikationsutrustning i form av
polisscanners, tva barbara datorer varav en kopplats upp mot internet, for andamalet sarskilt uppmarkta
mobiltelefoner, frekvenstabeller, dokumentforstorare m.m. Sambandsverksamheten har med dygnstackning pébdrjats
den 11 juni 2001 och under de foljande dagarna, av bland annat nedan ndmnda tilltalade, intrimmats genom
radiodvervakning, dataregistrering, rapportering fran egna spanarel, sms och mobiltelefontrafik.

HS, AL, RS, MJ, AB, MW, SNi och SNe har tillsammans och i samforstdnd medverkat i upploppen vid
Hyvitfeldtska gymnasiet och i Vasaparken med omgivande gator den 14 juni 2001 genom att under tiden den 11-14
juni 2001 med anvdndande av ovan namnda utrustning enligt ett sdrskilt uppréttat arbetsschema och i enlighet med
en i forvdg uppgjord organisationsplan fran polisradio och genom rapportering fran egna »spanare« systematiskt
kartlagt, i dator registrerat och senare via mobiltelefon samt via sms-meddelande till personer som befunnit sig vid
upploppen, vidarebefordrat uppgifter om polisens rorelser, atgarder och avsikter mm. Sms-meddelandena har
héarutéver bland annat innehéllit uppmaningar till mottagaren att »hjilpa« kamraterna som forbereder sig att forsvara
sig inne pa

Hyvitfeldtskal samt uppmanat mottagaren att sdka sig till Vasa-parken dér polisen arresterat personer och att de som
befunnit sig innanfor polisens avsparrningar ska bryta sig ut, samt andra meddelanden hanforliga till upploppen.
De tilltalade har genom ovan beskrivna verksamhet ingivit folksamlingarna dess ordningsstorande uppsét och har
hirigenom anstiftat eller i vart fall med rad eller dad frimjat de valdsamma upploppen vid Hvitfeldtska gymnasiet
och i Vasaparken med omgivande gator.«

Foljande passager bygger pa tingsrittsdomen om inte annat anges. For helhetsbild av mélet och analys av
hovréttsdomen hénvisar jag till de tva efterfoljande férdjupningskapitlen.

De tilltalades instillning

»De tilltalade har fornekat brott.«

»Syftet med verksamheten i ligenheten var, enligt den uppfattning som MW fick, att hjdlpa demonstranterna att
undvika valdsamheter eller att bli utsatta for 6vervald fran polisens sida, sdsom skett vid tidigare demonstrationer bl
a i Stockholm och Malmé.«

»Hennes [SNi] uppfattning var att uppgifterna som mottogs via polisradion skulle anvéndas for att informera
ménniskor om platser som de skulle undvika for att inte bli inblandade i1 brak.«

»Det gillde att virna om rétten att demonstrera men det var viktigt att demonstranterna kom hem oskadda, anség
hon [MJ] « .

Ur vittnesreferat

Polisvittne KP var samordnande befil for samtliga specialenheter. Enligt tingsréttens referat beskriver han Vita
overallernas utbrytningsforsok fran Hvitfeldtska pé foljande vis:



»Aktivisterna hade byggt en ”dodsfélla” ansdg han. Den vit-klddda gruppen ménniskor bérjade rora sig norrut for att
fé polisen lédngre in pa Rohssgatan. Det tydde pé en vél utarbetad taktik frén aktivisternas sida. Gruppen gjorde
etappvisa forsok att fa polisen langre in pa gatan. [- - -] Under flera ar har han arbetat med taktik och &r imponerad
over den taktik som motstandarna hade. Den var mycket valstyrd och organiserad, anser han.«

Polisvittne MS var sambandschef vid Hvitfeldtska gymnasiet.

Tingsrétten refererar: »Det var ett stort antal personer som gjorde utfall mot polisen. Detta pagick mellan klockan 10
och 16-tiden. [- - -] Det var ett antal inbrytningsforsok under dagen och ett antal aktivister férsokte komma 6ver
containrarna. De forsokte hjdlpa folk att ta sig ut. Han ser ett tydligt samband mellan sms-meddelandet klockan
14.46 Confrontation in Vasaparken. Police arresting people. If you are in the police lines, break out now. More
cops coming” och de verkliga hdndelserna.

Han kan dock inte knyta samman meddelandet med nadgon héndelse i direkt anslutning till klockan 14.46.«

Polisvittne AE var avdelningschef vid Hvitfeldtska. Tingsrétten refererar: »Han har tinkt att upploppet var
organiserat. Handelsen intrdffade vid 18—19-tiden, men han kan inte ange négon exakt tidpunkt.«

Polisvittne RN tjénstgjorde som ryttarbefal kring Vasaparken.

Tingsratten refererar: » Det dr hans uppfattning att upploppen var organiserade. Han sdg méanga som gick och bar pa
mobiltelefoner, men han kan inte uttala sig om det forekom ndgon kommunikation mellan olika grupper. Vad giller
héndelserna i Vasaparken lade han dock maérke till en grupp ménniskor i bakgrunden som forefoll hélla samman pa
ett sarskilt sétt.«

Ur tingsréttens bedomning

»Utredningen har inte visat annat dn att verksamheten haft till syfte att skapa, frimja och underblasa konfrontationer
med polisen.«

»Utredningen har visat att de mobiltelefoner som mottagit sms-meddelandena helat iden aktiverat sdndare i ndrheten
av aktionerna/upploppen och att mottagarna av meddelandena saledes befunnit sig i narheten. Det méste héllas for
visst att de hdrsammat uppmaningarna och agerat enligt dessa. Detta kan med sérskild sdkerhet ségas betridffande en
av sambandsverksamhetens separata kontakter, JE [se mél 8 och hur bilderna av de bagge malen ségs bekrifta
varandra med en argumentation som &r cirkelbevisartad.] De horda vittnenas beskrivning av hans agerande 1&dmnar
inga tvivel om att han férmatt en folksamling bega valdsamt upplopp. [- - -] Det far héllas for uteslutet att andra
kontakter haft annat syfte &n JE.«

»Varje uppmaning i ett sms-meddelande har i slutdndan lett till konfrontationer och valdsamheter eller inneburit att
pagéende valdsamheter underblastes och fraimjades.«

»Tingsritten anser ocksa att arbetet i 1dgenheten, den 14 juni liksom dagarna innan, inte rimligen kan ha utforts
annat 4n gemensamt och i samforstand mellan alla dem som deltog i verksamheten.«

»Envar av de tilltalade skall domas for valdsamt upplopp, sdsom anstiftare.«

Tingsréttens argument for string pafoljd

. »en stor organisation«

. »en central roll och ddrmed &verblick dver skeendet«

. »Verksamheten har varit noggrant planerad i forvag.«

. »Man har utnyttjat den modernaste tekniska utrustning«

. »bidragit till allvarliga skador pa ménniskor och djur samt omfattande skador pa egendom«

. »stort viktiga politiska mdten och stora demonstrationer och darmed forsvarat grundldggande demokratiska
asiktsyttringar.«

Hovrittens argument for string pafoljd

1. »en viktig roll under de vdldsamma upploppen«

2. »Verksamheten var noggrant planerad«

3. »bedrevs med avancerad teknisk utrustning«.

4. »Skadeverkningarna av upploppen var allvarliga.«

Politiserande inslag om de tilltalade i tingsrattsdomen

»Hon [SNi] har tecknat sitt intresse pa en lista till »klubb 34« for att ta emot information infér EU-toppmatet i
Goteborg. Hon har till £61jd hérav fatt en médngd e-mail till sin dator, bl a fran AFA. Hon svarade aldrig pa dessa
mail.«

»Betraktelsen av Ulrike Meinhof, som aterfanns pa harddisken, &r ett 16sryckt citat som han [AB] ocksa raderat.
AFA:s hemsida som aterfunnits pa en diskett, hade han sparat fore 1999 tillsammans med Strangnés
brukshundsklubbs och TV 4:s hemsidor. Dessa hemsidor var sé snygga att han sparade dem for att

de vid ett senare tillfalle skulle utgora forebild dé han tillsammans med en kamrat skulle géra en hemsida till det
musikband han spelar i.«

»Av material som beslagtagits fran HS, bl a rérande kravalltraning samt kravaller 1 Berlin i maj 2001 och vid ett
EU-mote i Prag, framgér att han &r intresserad av kravaller.«

Politiserande inslag om de tilltalade i hovrittsdomen

AN W —

»Savitt framkommit hade de alla liknande ideologisk uppfattning och kinde stark misstro mot polisen.«

Spruckna samband 1 Goteborg



Fordjupning av MAL 20

Trots det sylvassa vinterregnet kan Goteborg bjuda pa magiska stunder. Som nér det slar mig att jag dr omgiven av
aktivister i ménga aldrar, frn olika delar av Sverige — nagra frdn AFA, en del syndikalister, heroiskt engagerade
foréldrar, garvade partifunktiondrer pa vinsterkanten, feminister, vinsterpartister, ett par som jag misstanker tillhor
den hotade arten principfasta liberaler, flera veganer och djurréttsaktivister — och dnda tycks ingen bekymra sig det
minsta om vem som tillhor vad eftersom det enda som réknas &r att alla hjélps at att fraimja réattvisan och soka
sanningen. Kanske &r splittringen en faktor redan i morgon men inte just nu. For just hir och nu, i det unga 2000-
talets Sverige, dr rittvisan och sanningen undantringda pé ett sitt som gor alla som &r hér djupt bekymrade.

Vi har samlats kring hovrittsforhandlingarna i det storsta malet efter hindelserna kring EU-toppm&tet i juni. Det
handlar om »sambandscentralen«, »kommandocentralen« eller vad det nu kallats i pressen. Atta ungdomar, mellan
arton och tjugotre ar gamla, dr domda i tingsrétten till mellan tre och fyra ars fangelse for anstiftan till valdsamt
upplopp. Straffvariationen beror pa automatisk lattnad pa grund av 1ag alder, inte pa nagra individuella hidnsyn i
géarningsbeskrivningen.

Sént gors inte. Detta dr ndmligen en politisk gruppréttegang av ett slag jag aldrig trodde jag skulle fa uppleva i en
demokrati.

Attiofem sidor in i sin l4nga dom konkluderar tingsritten:

»Pa grund av det anforda anser tingsritten utrett att alla tilltalade inte bara vetat om hur verksamheten var
organiserad och fungerade utan dven varit inforstddda med vad som skulle astadkommas dvs. att avsikten med hela
verksamheten var att frimja, initiera och leda de valdsamma upplopp som férekom.«

Jag har f6ljt forhandlingarna och jag har triffat de atalade.

De ir tidigare ostraffade utom en som tidigare domts till samhéllstjénst for valdsamt upplopp. Han utévade sjélv
inget vald men befann sig i det ockuperade hus i Linkdping kring vilket upplopp dgde rum.

Jag hélsar pa en annan av de atalade, P, 1 en invandrartat forort till Goteborg. Han bor i hyreshus som var
leveransklara till Kanariedarna men ratades av spanjorerna. Det ar saledes ljust men kallt i ldgenheten dar han bor
med flickvén och tva katter. P pluggar till underskdterska och jobbar extra i hemtjénsten, kollegerna har vittnat om
vilken omténksam och trevlig arbetskamrat de har. Eller hade, for det var ju innan polisen stormade, det var fore
hiktningen, det var fore domen pa tre och ett halvt ars fangelse.

P var efter en tandoperation i borjan av juni beordrad att halla sig stilla och letade darfor efter ndgot att gora under
EU-toppmdétet som inte innebar att rdnna pa stan. Han fick genom en bekant tips om en informationscentral. Hans
forsta kontakt med infocentralen och dédrmed hans forsta méte med nagon av de andra atalade dgde rum 11 juni,
endast tre dagar fore den forsta toppmotesdagen.

Eftersom han inte tidigare lyssnat pa polisradio eller arbetat med nagot likartat var P noga med att friga om det
fanns nagot olagligt med det hela. P har skél att vara mer laglydig &n de flesta av oss — han vill ndmligen inte
riskera

utvisning. Trots att han ar fodd i Sverige &r han fortfarande medborgare i sina fordldrars sydamerikanska hemland.
Fadern satt ddr i1 fangelse under militérdiktaturen. Torterades.

Som P sa till mig: »Hur ska min pappa nagonsin kunna hélsa pa mig — i ett fingelse?«

Pa detta forberedande mote om infocentralen fick P svaret att alltsammans var lagligt. Sa &r det ju, det &r inte
olagligt, varken att lyssna pa polisradio eller i praktiken att formedla sddan information. Det tillhor rutinarbetet pa
en nyhetsredaktion.

Meningen med infocentralen, fick han veta, var att dels dokumentera toppmdétet och héndelserna runt omkring, dels
att kommunicera med folk pé stan sé att man kunde undvika att en situation lik den 1 Malmé i april, déir poliser
inringade och misshandlade demonstranter, skulle upprepas.

Redan pa natten mellan forsta och andra toppmotesdagen stormades ldgenheten av maskerade, hjalmforsedda och
med automatvapen bevépnade poliser frdn Nationella insatsstyrkan. P var en av de tolv som da befann sig i
lagenheten, han fordes svart chockad till hiktet i Alingsas. Det forsta han fick veta av forhorsledaren var att han
skulle fa tio ars fangelse for sabotage och uppvigling. Va, svarade P, t ror du att jag ar terrorist?! Varpa
forhorsledaren svarade:

Jag tror du ar ett fegt dckligt svin som later dem pa gatan gora grovjobbet.

De flesta av de atta atalade fick sitta hundra dagar i héktet, samtliga i isolering. Detta trots att lagen foreskriver
kortast mdjliga haktningstid, sirskilt for unga méanniskor. P madde mycket déligt under héktningen, standigt pikad,
standigt kallad »svartskalle«. En annan av de hédktade beréttar att skarpt ljus téndes i cellen under oregelbundna
timmar pa nitterna, han blev snart tvungen att gé pa tunga somntabletter. Flera av de andra fick psykiska
sammanbrott och gick pa psykofarmaka tre ganger dagligen. Amnesty invantar nu anmaélan for att utreda ndgon av
de héktade som typfall.

Vad dr det da de gjort sig skyldiga till? Ja, knappast att ha drivit en infocentral. Anders Svensson, Socialistiska
partiet, var ett av forsvarets vittnen. Med tjugofem &rs erfarenhet av att organisera demonstrationer kunde han berétta
att »sambandscentraler« ar fullt normala vid stérre demonstrationer, inklusive cykelspanare, telefonkedjor och all
annan teknisk utrustning som varit tillgénglig genom tiderna. Under EU-toppmotet var flera centraler igdng och tack
vare hans partis egen central kunde han hjilpa polisen att avvirja nazistiska provokatorer under Bush-
demonstrationen.

Att insamla och sprida information under demonstrationer #r alltsi bade lagligt och normalt férekommande. Anda
dgnar aklagaren en halv dag i hovrétten at att gd igenom den tekniska apparaturen. Bilder pé beslagtagna
polisradioscanners, mobiltelefoner och dokumentforstorare och flodes-scheman Gver mobilradiotrafik. Fran
Stockholm kallas nolisens dataexvert som infor ritten forklarar att det finns ett sneciellt datanroegram som kan



skicka sms-meddelanden och det finns ett annat speciellt program som kan kryptera harddiskens innehall. Vi som
foljer rattegdngen far en hel datalektion.

Bégge dessa program har patriffats i den beslagtagna datorn. Vad experten inte upplyser om, men tvingas medge

pa direkt frdga fran forsvaret, &r att bada programmen &r gratisprogram, det forra har ménga miljoner anvédndare 6ver
hela vérlden (bl a undertecknad) och det senare programmet &r av den typ som EU nu rekommenderar sina
medborgare att av integritetsskél rutinmassigt anvénda sig av.

Forundersokningens foton frén den forortslagenhet dér infocentralen huserade ar dock inget som &klagaren drojer
vid, vi far inte ens se en bild fran sjélva »brottsplatsen« i vardagsrummet.

Men fotona finns tillgéngliga for de som ids och vad de forestéller dr en ldgenhet belamrad av sovséckar,

viaskor och klédder, sa som det brukar se ut nir ménga tillfalligt dvernattar pé ett litet stille. I 1igenheten fanns inte
ens ett arbetsbord, verksamhetens enda dator var placerad pa ett soffbord.

Var dr dé kdrnan? Var i de fem tjocka parmarna férundersdkning och fem dagars férhandlingar ligger substansen

i atalet?

Jo, fran infocentralen har skickats ett tiotal sms-meddelanden till folk ute pa stan. Som mest till sextiotvd mottagare
enligt polisens uppgifter. Fyra av dessa har ett innehall som kan tolkas som en uppmaning att agera pa négot sétt.
Fyra sms alltsa, fyra sms som riskerar ge atta ungdomar sammanlagt tre decennier i fingelse.

Sé hér lyder ett av dem, det 4r ndrmast identiskt med ett av de andra: »Folk forbereder sig pé att forsvara sig inne pa
Hvitfeldtska. Polisen &r for fa. Alla dit for att hjélpa sina kamrater! Sprid vidare!«

Hur man &n vrider och vénder pé héndelserna under EU-toppmotet och de rittsliga efterspelen aterkommer man till
en och samma avgorande hindelse: avspérrningen av Hvitfeldtska gymnasiet. Efter langa och ménga forberedelser
om samforstand och samarbete mellan demonstranter, kommun och polis s inledde polisen hela tillstdllningen med
en kolossal provokation. P4 torsdagsmorgonen 14 juni inringade polisen skolan dir 500 av kommunens géster
Overnattade eller mottes pa seminarier. En tét ring av containrar placerades ut runt det stora skolomradet, blockaden
var ett faktum, moéten fick stéllas in, infocenters upphorde att fungera och medborgare nekades de facto att utova sin
grundlagsenliga ritt att demonstrera.

Troligtvis var polisens syfte att oskadliggdra de »vita overaller« som befann sig pa skolan och som sedan lange
Oppet deklarerat att de skulle gora ett symboliskt och ickevaldsgrundat inbrytningsférsok pa EU-toppmdtet under
fredagen.

Ett storande moment infor géstande amerikansk president och europeiska kollegor som politikerna och polisen till
varje pris ville undvika.

Priset blev dock hdgt. De inringade informerades inte om mdjligheten att tidvis ldmna skolan. De fick inte ta med
sig material ut — alltifran broschyrer till plakat och banderoller. Dessutom kunde de iaktta hur en del av de som
forsokte komma ut blev trakasserade eller misshandlade.

I detta lage upplevde ménga, bade inne pé skolan och ute pa stan, det som legitimt och naturligt att protestera mot
en

opakallad beldgring som stoppade sedan linge planerade opinionsyttringar. Nar jag sjédlv anlédnde till Goteborg vid
16-tiden denna dag och kom ut pa torget vid centralstationen mottes jag direkt av spontana uppmaningar att man
skulle bege sig till Hvitfeldtska for att bistd instingda kamrater.

Det spreds fran mun till mun, det sades i megafoner. Om inte annat borde man gé dit som medborgarvittnen.

I Goteborg tréaffar jag nagra personer fran det nétverk som bildades efter kravallerna, Fordldrar 2001. Vi kom 6verens
om en aktion: alla som varit med om att uppmana andra att ga till Hvitfeldtska och hjélpa de instdngda skulle den
22 januari marschera in pa polishuset i Goteborg och anméila sig sjdlva. Sa skedde ocksa, ett trettiotal fordldrar och
kamrater gjorde det pa plats, och lika ménga till genom brev: anmélde sig som plikttrogna medborgare for ett
agerande som uppenbarligen kan ge flera ars fangelse — det r ju for detta de atta ungdomarna i infocentralen ar
domda. Det dr den enda konkreta handling &klagaren har haft att gé pa.

For mig ar det naturligt att organiserad brottslighet ocksé ar en ljusskygg verksamhet. Hur hemlig var d&
infocentralen, hur vélplanerad? Vad som framkommit &r att de atta inte kdnde varandra. Sex av dem ar par och tva
andra dr enskilda killar. Tva av paren dr vanner sedan tidigare men i 6vrigt hade inga andra traffats fore
infoverksamheten.

Alla utom en fick kinnedom om infocentralen forst den sista veckan innan den drog igang. En av dem, en artonérig
flicka, gick pa ett av manga moéten infor EU-toppmétet, dér folk méalade banderoller och ett team filmade for en film
om Gbg2001, Hotet mot demokratin, som visats pa arets Goteborgs Filmfestival. Flickan var okdnd for de andra pa
detta mote men fick énda ett erbjudande om att hjélpa till i info-centralen.

Vad géller mottagarna av de sms-meddelanden som sedan skickades ut fran infocentralen rekryterades de framst
genom en lista pd Hvitfeldtska diar vem som helst kunde anteckna sig. Jag har triffat en dokumentérfilmare som
berittar att atta av mottagarna av sms:en var hans egna medarbetare .

En enda av sms-mottagarna har identifierats. Hans fall uppmirksammas i hovritten av dklagaren med en sérskild
rubrik. Det handlar om en tjugoérig stockholmare som i ett annat mal domts till tvd och ett halvt ars fangelse. D4
HD

har véigrat ta upp malet har domen vunnit laga kraft, men fallet &r anmalt till europadomstolen eftersom forsvaret
inte fick tillgang till aklagarens filmmaterial.

Tjugodringen i detta mal har inte kastat sten, det har inte heller pastatts, han &r i stéllet félld for att ha viftat till en
folkmassa och dirmed agerat som anstiftare till upplopp. Han &r dnnu ett exempel pa en som ska tillbringa ar i
fangelset for att ha uppmanat folk att bege sig till Hvitfeldtska gymnasiet, en handling som alltsé utforts av

enoacerade docenter av ett otal aralioa mammor av en mianod ninnrorda kamrater



Tjugoéringen utforde detta vid 18.40 pa torsdagskvéllen.

Aklagaren trycker nu pa hur infocentralen genom denna aktdr pa stan kunnat styra upploppen. Enligt dklagarens
egen sammanstéllning sdndes det sista sms-meddelandet till tjugoaringen klockan 14.46 — alltsa néra fyra timmar
innan tjugodringen begick sin handling. Sadant ser sambandet ut fér den enda konkreta kopplingen mellan
infocentralen och ett agerande pa stan.

Visst har aklagaren kallat andra polisvittnen for att beldgga att upploppen var organiserade genom infocentralen,
men vittnesuppgifterna dvertygar inte. Och konstigt vore annars eftersom, som en av poliserna uttrycker det, »fran
middagstid till var inbrytning vid 18-tiden gjordes det angrepp i stort sett hela tiden«. Hur kan da nagon tala om
orsak och verkan utifran fyra korta sms-meddelanden som inte innehéller konkreta eller tidsbestdmda instruktioner?
Ett exempel pa hur tendentidst polisvittnena resonerar dr polisbefélet X. De flesta har pa tv sett hur de vita
overallerna med sina mjuka skydd i olika omgéangar forsoker trédnga sig ut fran Hvitfeldtska utan att sjélva sla mot
polisen. De motar mot polismuren och drar sig tillbaka for att ta ny sats, om och om igen ett halvt dussin génger.
Men X tar bara fasta pa retrittrorelsen, det var »en polisfilla, man ville locka in polisen for att i stort sett sla ihjal
dem.

Tillkommer sa det faktum att trots denna infocentrals pastadda sofistikering och vdlsmorda organisation forekom
under hela upploppsskedet pa torsdagen aldrig den mest naturliga strategin for en organiserad attack mot polisen,
nidmligen en koordinerad utbrytning inifran Hvitfeldtska och avledande eller stodjande attack utifrén.

Befilet X sjalv medgav infor hovritten: »Jag kan inte relatera ett speciellt meddelande till en speciell hindelse.«
Aklagaren har inte mer lycka med nista polisvittne.

Ryttarbefilet Y beskriver 6vertygande hur utsatt den ridande polisen var, »jag sjélv fick en sten i huvudet och var
nog borta ett par sekunder«. S& kommer aklagarens standard-procedur:

upplisning av ett av de fyra uppmanande sms:en

—»Confrontations in Vasaparken. Get there! Police arresting people. If you are within the police lines. Break out
NOW. More cops coming.« — och f6ljdfragan om polisvittnet ser ett samband mellan denna aggressiva uppmaning
och hédndelserna pa stan. Jo visst, svarar ryttarbefilet, sa var det, men han tolkar det inte som aggressivt. »Break out
now« betydde for honom att folk skingrade sig i vanlig ordning.

Foérutom det allménna kaoset dér orsak och verkan inte later sig faststéllas, forutom att infocentralens sms bara var
nagra av hundratals (kanske tusentals) andra uppmaningar om att hjélpa de instingda pa Hvitfeldtska, framhardar
aklagaren i sin beskrivning av infocentralen som »en mycket sofistikerad organisation« med kontroll 6ver
upploppen pa stan.

Jag behover knappast tilldgga att ndr denna infocentral vél hade uppldsts och medarbetarna satt chockade i haktet —
da aterstod dnnu en dag av kravaller, en dag med langt varre kravaller, med vandaliseringen av avenyn, med skotten
pa Vasagatan etc. Téank att kravalldeltagarna klarade av allt detta utan hjélp fran »kommandocentralen«.

Mojligen har ndgon eller ndgra av de 4tta verkligen sént fyra sms-meddelanden vars uppmaningar overensstimmer
med de som hundratals medborgare spontant utdelade den dér kaotiska junitorsdagen i fjol. Eller ocksa gjordes det
av ndgon av alla de andra som ocksa vistats i ldgenheten, men vem har tid eller lust i denna réttegang att utreda det
individuella ansvaret?

De atta ungdomarna péstar att allt de velat var att hjélpa till att undvika brék sa som skedde i Malmg i varas. Att
varna folk pa stan. En av dem, en nittonarig flicka, berdttar hur hon sjilv var med dir i Malmo, nir demonstranterna
plotsligt fann sig inringade av polis. Pojken bredvid henne slogs blodig av batong.

En dag éter jag lunch med de atalade, plus ett par hart domda fran tidigare mal. Det &r alltsa jag, en massa falaffel
och tio grovt kriminella. Som sédana har de i alla fall domts. Och trots att jag 14st pa om skevheterna i detta mal
forblir jag ett offer for medias fordomar — pa nagot sétt vantar jag mig ganska tuffa, harda och militanta typer. Gérna
med en fanatisk ddra. Men i stillet dessa mycket unga, sansade, ldgmalda och pa ndgot egendomligt vis sma
ménniskor — som om de inte riktigt har vuxit fardigt. Vilket de kanske heller inte har. Men vad aterstar av deras
ungdom om de ska tillbringa nistkommande ar i fangelse?

Utgéangslédget dr ganska hopplost i géteborgsprocesserna.

Aklagarna har hela poliskaren som utredningsresurs. De visar terroristbilder fran Tyskland och kravallfilmer under
rattegdngarna — oftast utan nadgon som helst koppling till de tilltalades gérningar men sjélvklart med en enorm
suggestiv kraft. Vilka bilder som manipulerats i stil med det av Uppdrag granskning redan avslgjade fallet kan
ingen

veta. Men jag noterar att i den film jag far se i detta mal ar tidskoden plotsligt borttagen nér avgorande kravallscener
visas — som om &klagaren inte hade nog besvér med kronologin.

Infor tingsrittsforhandlingarna sitter de atalade isolerade i hiktet, alla tidningar och bocker med relevans for malet
censureras. De kan alltsé inte sjdlva forbereda sitt forsvar och deras advokater far ingen ersittning om de skulle vilja
sdtta en assistent pa att leta fram vittnen, gora utredning, plugga parallellmal. En forsvarare i ett av Goteborgsmalen
forklarar for mig: »Jag dr lite galen, kan sitta uppe hela natten om jag kénner pa mig att nagot &r fel. Men vilka
advokater kan man begéra det av, nir de r tvungna att ha manga klienter for att forsorja sig?«

Dessa goteborgsprocesser har lart mig mycket om likheten infor lagen — i praktiken. Jag far lov att erkénna att jag i
denna fraga varit mycket naiv.

Vidare har paféljden for valdsamt upplopp plotsligt tjugofaldigats.

Den praxis jag fatt kinnedom om strécker sig fran 1994 till 2000. Tjugo domda for valdsamt upplopp fick da i
genomsnitt en dryg manads fangelse. Tjugosju domda hittills efter GSteborgsupploppen har fétt i genomsnitt drygt
ménader i paf6ljd. Det &r en 6kning som inte gér att vifta bort med statistiska harklyverier. Och det dr en dkning
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motiveras mycket olika i de olika domarna. An ir det den 6kade omfattningen av kravallerna (man slér ihop de tre
dagarnas oroligheter till en enda jéttekravall, det spelar ingen roll om den tilltalade greps forsta timmen pa forsta
dagen).

An ar det hotet mot demokratin, 4n att det skett i centrum av en stor stad.

Faktum kvarstdr: nazister som gétt 16s pa polis med langt vérre misshandel &n i de allra flesta fallen i Gteborg
kommer undan med laga straff eller villkorlig dom medan globaliseringskritiker i Goteborg som kastat sten mot —
men inte alltid ens tréffat — en polis far flerariga straff. Jag har en kénsla av att de forra far lagre straff for att de ar
extremister, det vill sdga de utgdr inget verkligt hot mot makten. De senare ddremot ar delar av en ny global
massrorelse som visserligen reser modesta krav pé 6kad jamlikhet och demokrati men likvél, pd grund av sin storlek
och sitt alliansbyggande, utgor ett reellt motstand mot den rddande ordningen.

Vad finns det dé for skél att kalla géteborgsprocesserna politiska?

I infocentralsméalet duggar i alla fall &klagarens politiska anspelningar titt. An 4r det mail frin AFA som hittats

i ett par av de 4talades datorer — de delar i s fall &ven det brottet med undertecknad. An ir det »extremistisk«
litteratur som hittats i ndgons hem, men utan redogorelse for vad som ocksa fanns i hyllan. I férundersékningen
finns rent av dtergivet ett mail som en av de atalade skickat till filosofen Torbjorn Tannsjo, med forfrdgan om han
vill tala pa en djurrdttsmanifestation.

Det ar sannerligen kvalificerad guilt by association. Men association till vada?

En av de hérdast domda i Goéteborgsprocesserna beskrivs i domarna som »subversiv« utan att det redogors for vari
denna subversivitet bestar. Anmarkningsvért dr ocksa att ménga av de atalade i andra domar visar anger infor vad de
gjort, de har dé i regel erként stenkastning. Men endast i ett fall sdnker ritten paf6ljden med hénvisning till denna
anger och det géller en person om vilken rétten samtidigt konstaterar att han saknar »djupare politiskt engagemang«.
Efter Goteborgshidndelserna har media satt likhetstecken mellan aktivist och terrorist. Det tycks nu som om
domstolarna foljer efter. Den som inte vill riskera fingelse gor bést i att inte engagera sig.

En av de atalade haltar nér vi gér tillbaka till rattssalen efter lunchen. Han forklarar att han och hans flickvin blev
pahoppade och misshandlade av nazister i Stockholms tunnelbana, foten har dnnu inte ldkt. Nazisterna hade
identifierat honom och flickvannen med hjélp av forundersdkningsmaterialet.

Han &r tjugo ar och domd till tre och ett halvt ars féangelse.

Mitt liv ar forstort, sdger han.

Jag hoppas innerligt att han har fel. For det vore inte rittvist.

Denna text har varit publicerad i Ordfront Magasin 3/2002

H ovrattens dom — en analys

Ytterligare fordjupning av MAL 20

Tingsritten domda de atta atalade till mellan 3 och 4 ars féangelse for anstiftan till valdsamt upplopp.

Hovritten domer de atta till mellan 1 &r 4 ménaders féngelse och 2 ar 4 ménaders fangelse for medhjélp till valdsamt
upplopp. Variationerna i straffsatserna beror enbart pa hiansyn till 1ag alder for nagra av de atalade och i ett fall pa
aterfall.

Denna analys kommer i forsta hand ta fasta pd domens interna hallbarhet och svagheter. Alltsa: &r domen
konsekvent och motsagelsefri?

Alla citat &r fran hovrittsdomen som meddelades idag 8 februari 2002.

Anstiftansdelen

Hovritten finner att framst tre frén infocentralen avsédnda sms-meddelanden &r av intresse for atalet. De beskrivs sa
hér:

»dels de tvd meddelanden som uppmanar folk att bege sig till Hvitfeldtska Gymnasiet for att hjélpa sina kamrater,
vilka skickades kl. 11.57 respektive klockan 12.18, dels det meddelande som skickades klockan 14.46, i vilket
anges att konfrontationer dger rum i Vasaparken och mottagarna uppmanas att bryta sig ur polisens avspérrningar«.
Detta dr den enda substansen i atalet, enligt min mening.

Just uppmaningar att hjélpa kamrater pad gymnasiet &r vad ett 60-tal medborgare nyligen anmailde sig sjdlva for till
gbteborgspolisen.

Kan de atta i infocentralen domas for detta, da ska dven vi domas, &r sjdlvanméilarnas solidariska budskap.
Hovritten gor foljande bedomning: »Innehallen i de tre ovan nimnda sms-meddelandena &r enligt hovrittens mening
sadana att de kan inge en mottagare ett ordningsstdrande uppsat.«

(Observera ordet »kan«.)

Hovritten anser dock inte att anstiftan ddrmed &r bevisat:

»For att ett sddant brott skall anses foreligga kravs vidare bl a att mottagarna av meddelandena kan definieras som
en folksamling i den mening som avses i 16 kap. 2 § brottsbalken. Det ricker dérvid inte att antalet mottagare ér
stort, dessa maste ocksa ha ett sddant samband med varandra att de kan ga till férenat vald pa person eller
egendom.«

Hovriétten gor foljande centrala bedomning: »Det dr inte klarlagt om de som mottog meddelandena hade samband
med varandra eller hur de agerade med anledning av meddelandena.«

Hovritten finner alltsa att gdrningspéstaendet om anstiftan till valdsamt upplopp inte &r styrkt.

Medhjélpsdelen



Hovritten bygger sitt fallande i medhjalpsdelen pé tre omsténdigheter:

1) Antaganden om roll vid upploppens genomfoérande.

Hovritten konstaterar att upplopp féorekommit pa stan, att infocentralen samlat in information om polisens agerande
samt att livlig telefontrafik forekommit mellan centralen och personer pé stan. Trots att man (se citat ovan) inte
kunnat faststélla samband mellan centralens meddelanden och agerandet pa stan drar hovritten foljande slutsatser:
»Aven om en viss del av informationen var tillginglig ocksé via andra kanaler, t ex pa tidningars webbsidor,
medverkade den slutna gruppen genom sin funktion som samordningscentral till att snabbt sprida informationen.
Det méste forutsittas att gruppen genom detta agerande spelade en betydelsefull roll vid upploppens genomférande.«
och

»Det framstar vidare for hovrétten som uppenbart att de uppgifter om polisens verksamhet som samlades in av och
spreds vidare fran den slutna gruppen med hénsyn till sitt innehall var dgnade att underldtta planering och
genomforande av valdsamma upplopp.«

»Maste forutsittas« och »uppenbart«, menar hovrétten, men beskriver inte varfor. Det finns inget i de faktiska
omstindigheterna som aberopas i dessa slutsatser som motséger de atalades berittelser om syftet med infocentralen:
att dokumentera och att sprida information med avsikt att forhindra konfrontationer.

Kopplingen till JE

Vad giller infocentralens kontakter pa stan har en enda identifierats, ndmligen J E (se mal 8). Kopplingen till honom
anser hovritten 4 ena sidan sd svag att det bidrar till att anstiftansdelen faller: »JE har visserligen genom dom som
vunnit laga kraft ddmts som anforare av valdsamma upplopp i nérheten av skolan vid kl. 18.40-tiden, men bl.a.
med hénsyn till att han mottog det sms-meddelande, som nérmast &r av intresse for hans del i sammanhanget, redan
kl.14.46 gar det knappast att dra nagra sékra slutsatser om vilken betydelse det meddelandet har haft f6r hans
agerande.«

A andra sidan tar hovritten denna kontakt till intiikt for att infocentralen fungerat som medhjilp till upplopp: »Det
kan héllas for visst att de separata kontakter som stod i forbindelse med organisationen hade samma syfte som den
slutna gruppen; JE &r ett fullgott exempel i den delen. Med hjélp av de separata kontakterna har alltsé syftet med
verksamheten uppnatts.«

Logiken &r som foljer: A missténks for ett visst brott och har haft kontakt med B som dr domd for samma typ av
brott, alltsa dr A skyldig. Det dr en guilt-by-association som inte hor hemma i en domstol, sirskilt som samma
domstol redan konstaterat att det faktiska orsak-verkan-sambandet mellan A och B inte héller.

3. Centralens hemlighetsgrad

Trots att tva vittnen intygat att infocentralens existens inte bara var kind utan dven ingick i flera
demonstationsledningars planering och behov, s menar hovritten att dess hemlighetsgrad visar pa brottsligt syfte.
I vittnesreferaten skriver hovrétten om Goteborgsaktionens Anders Svensson: »Han fick i april manad vetskap om
att det skulle organiseras en informationscentral men han kénde inte till den ndrmare och visste inte var den fanns.
Han tror att det var AFA som stod for den. Han hade sjilv, som ansvarig for Socialistiska partiets demonstrationer,
tankt att utnyttja information fran centralen men det blev inte sd. Hans avsikt var att pa skolan anteckna sig pa listan
over personer som Onskade fa information fran centralen, men han hann inte goéra detta innan polisen slog till. Han
uppfattade inte centralen som hemlig.«

Och om Goteborgsaktionens Annika Tigerryd: »Pa ett relativt sent stadium fick hon hora talas om en
informationscentral, kanske en ménad fore toppmotet. Hon tror att det var representanter for flera olika
organisationer som hade atagit sig att organisera den. Hon fick veta att man kunde lamna sitt tele-fonnummer

pa skolan om man ville f& information, men hon hade inte gjort detta eftersom Anders Svensson skulle hélla
kontakten med informationscentralen.«

Detta till trots gor hovritten fyra sidor senare f6ljande beddmning:

»Aven om det forhaller sig sa att existensen av informationscentralen inte var hemlig, har vittnena dock uppgett

att de saknade ndrmare kdinnedom om den och att de inte kunde sitta sig i kontakt med den. Utredningen i 6vrigt
visar att sékerhetstdnkandet kring verksamheten var starkt. Med hansyn hértill och av de skél som tingsrétten i
Ovrigt anfort anser hovritten att det inte rdder nagot tvivel om att syftet med ifrdgavarande verksamhet var att frimja
och underlitta de forvintade konfrontationerna med polisen.«

Hovrittens pastaende om att vittnena »inte kunde sétta sig i kontakt med den« implicerar att detta berodde pa
vittnenas ringa kdnnedom om den till syvende och sist strikt hemliga centralen. Hovrétten fortiger i denna viktiga
passage att vittnena mycket vil visste hur de skulle f& kontakt med centralen — det var bara det att det ena vittnet
hindrades ta denna kontakt pga polisens blockad av Hvitfeldtska och det andra vittnet inte haft detta kontakttagande
som uppgift.

P& denna punkt redovisar inte hovritten heller hur hemlighetsgrad och sékerhetstdnkande — i den mén detta forekom

— 1 sig bevisar brottsligt uppsat.

Bristen pé individualisering

I hovrittens dom nédmns inte att forutom de atta &talade har ménga fler minniskor vistats i ligenheten dar
infocentralen var beldgen. Cirka ett tiotal andra har till och fran och under langa stunder vistats i lagenheten. Detta
har inte heller bestridits av aklagaren.

Hovréttsdomen suggererar i stéllet en tat grupp med total 6verblick ver varandras géranden: »Den slutna gruppen i
lagenheten utgjordes, som tingsrétten har konstaterat, av ett fatal personer. Verksamheten bedrevs enligt vad som
framkommit i det ena av lagenhetens tva rum. Den livliga telefontrafiken den 14 juni kan inte ha undgéatt nagon
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Av de atta atalade bildade sex stycken par och tva av paren var vanner sedan tidigare. Savitt framkommit hade de
alla liknande ideologisk uppfattning och kénde stark misstro mot polisen.

Hovritten anser dérfor, pa samma sétt som tingsrétten, att det kan héllas for visst att de delgav varandra all viktig
information som kom in och gick ut, savél via telefon som sms, och att alla sdledes var vl insatta i och
sympatiserade med vad som pégick i ldgenheten. Att en del av den utrustning som patréaffades i lagenheten kanske
inte fanns dér hela tiden saknar betydelse i sammanhanget.

P4 grund av det anforda finner hovritten styrkt att samtliga tilltalade har gjort sig skyldiga till medhjélp till
valdsamt upplopp. Enligt hovrittens uppfattning bor de anses lika delaktiga.«

Hovritten resonerar inte ens om vilka som gjort vad, &n mindre om det 6verhuvudtaget dr bevisat att det var nagon
av dessa atta (och inte ndgon av de andra som vistades i lagenheten) som begatt de gdrningar som pastés vara
brottsliga.

Formuleringen »Av de atta atalade bildade sex stycken par och tvé av paren var vénner sedan tidigare« far det
onekligen att 14ta som ett jarnging, men det kan ocksa formuleras som att fyra stycken kénde varandra tidigare, tva
av de ovriga var ett par men for 6vrigt traffades de atalade forst i lagenheten eller dagarna fore.

For 6vrigt kan man fraga sig pa vilken arbetsplats och 1 vilket sammanhang som &tta medarbetare har full koll pa

vad samtliga andra sysslar med.

Politisering

Ur citatet ovan upprepar jag: »Savitt framkommit hade de alla liknande ideologisk uppfattning och kénde stark
misstro mot polisen.«

Innehallet i detta pastdende har gatt mig forbi. Jag som dnda lédst forundersdkningen och f6ljt rattegangen har inte
uppfattat saken sa. Vad som skett r att vad géller vissa atalade har aklagaren aberopat en del politiskt eller
ideologiskt material som funnits i hemdator eller bokhylla.

Négon stark koppling till viss politisk organisation eller ideologi har ddremot inte pavisats for ndgon. Hur nu detta
hor hemma i ett brottsmal. Sjélv har jag i min dator material fran AFA, likvél som nyhetsbrev fran Sveriges konsul
i

New York och Carl Bildts veckobrev. Vad det nu bevisar.

Misstro mot polisen har endast ett fatal av de atalade vittnat om, t ex en som stod bredvid en demonstrant som
slogs

blodig av polisen i Malmé i varas. Ar sddan misstro brottslig?

Péfoljden

Hovriétten har inte kunnat styrka anstiftan till upplopp och inte heller anférande, en term som dverhuvudtaget inte
namns angaende de atalades gérningar i domen. Orsakssamband med héndelserna pa stan har helt enkelt inte kunnat
pévisas.

Under rubriken pafoljdsfragan anfor &nda hovritten:

»Den slutna gruppen spelade enligt vad som redovisats ovan en viktig roll under de valdsamma upploppen den 14
juni. Verksamheten var noggrant planerad och bedrevs med avancerad teknisk utrustning. Skadeverkningarna av
upploppen var all-varliga.«

Pastaendet i forsta meningen &r inte styrkt i domen, vad som framkommit &r snarast att tvértom har inga sadana
kopplingar kunnat goras.

Andra meningens péstdende om noggrann planering strider — &tminstone vad géller dessa atalade — mot det faktum
att endast en av dem kénde till infocentralen mer &n nagra dagar i forvig, de 6vriga rekryterades i sista stund.
»Avancerad teknisk utrustning« ter sig en smula anstrangd nér aklagarens fraimsta indicium for detta var ett langt
forhor med en polisens dataexpert som omsténdligt forklarade nagra dataprogram — som &r gratis, med miljoner
anvéndare over hela virlden och varav atminstone ett tydligen rekommenderas av EU att anvindas av alla
medborgare.

Vad giller skadeverkningarna av upploppen later det ju sig sdgas att de var allvarliga, men det bevisar ju inget om
vem som bér skulden till dem. Och vilka upplopp talar man om i s fall, det férekom ju manga under
Goteborgsdagarna och de atalade greps redan efter forsta dagen.

Om straffvérdet anser hovritten avslutningsvis foljande: » I tidigare avgéranden har straffvérdet for valdsamt
upplopp i samband med EU-toppmoétet beddmts vara, utom i de sérskilt allvarliga fallen, omkring ett &rs féngelse.
Straffvérdet i detta mal &r, med hénsyn till den betydelse som den slutna gruppen haft for upploppen under hela
dagen den 14 juni, betydligt hogre.«

Nyckelbegreppet hér dr det vaga »den betydelse som den slutna gruppen haft for upploppen«.

For det forsta dr denna betydelse pa intet vis belagd eller bevisad. Det enda konkreta sambandet, JE, ar vederlagt av
hovritten sjélv.

For det andra dr det osékert vad denna betydelse skulle besta i. Formellt domer hovritten de atalade till medh;jalp
till valdsamt upplopp men hir i pafoljdsdelen suggereras att de snarare varit anforare eller anstiftare. Det kunde
avfardas som en vaghet men eftersom betydelsen blir en ungefarlig fordubbling av straffvirdet jaimfort med andra
domar for valdsamt upplopp efter EU-toppmotet sa maste detta betraktas som en oklarhet eller motsédgelse av

allvarlig natur.
Sammanfattning

Ffter havriattene dam otar det Flart:



€ att de atalade inte bevisats skyldiga till brott

€ att de doms kollektivt

€ att domen ar politiserad

€ att den fortfarande stringa pafoljden dr omotiverad och ddrmed orimlig alldeles oavsett om man godtar att den
genomsnittliga pafoljden for valdsamt upplopp tjugodubblats jamfort med tidigare modern praxis.



